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Аннотация. Проблема гибридной войны как формы асимметричного военно-политического 
противостояния довольно широко концептуализирована в современных социально-фило-
софских исследованиях. Автор данной статьи фокусирует внимание на том, как гибридная 
война опосредована цифровизацией и предпринимает попытку ввести в научный оборот 
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Специальная военная операция актуа-
лизировала проблему необходимости про-
ведения современных социально-философ-
ских исследований цифрового общества и 
цифровой культуры с целью формирования 
комплекса мер по когнитивно-психоло-
гическому сопротивлению социокультур-
ной агрессии коллективного Запада, осу-
ществляемой методами гибридной войны. 
Цифровизация культуры и бытия современ-
ного человека привела к целому ряду транс-
формаций глубинного, онтологического ха-
рактера. Можно утверждать, что переход от 
аналоговых способов трансляции инфор-
мации к цифровым кардинально изменил 
бытие человека, восприятие им простран-
ственно-временного континуума, а также 
реализуемые в обществе формы социали-
зации индивида. Перенесенные в цифровое 
пространство интернета ритуалы и тради-
ции преобразовали в итоге человеческую 
экзистенцию как таковую. Современный 
человек живет в новой форме бытия – бы-
тия цифрового, требующего философского 
осмысления и концептуализации. 

В рамках цифрового бытия произош-
ли сущностные изменения в классических 
формах мировоззрения: благодаря интер-
нету и социальным сетям появилась воз-
можность «сжимать» время и элимини-
ровать традиционные пространственные 
ограничения, осуществляя при этом гло-
бальную коммуникацию с одномоментным 
участием бесчисленного числа цифровых 
индивидов. Это привело к обновлению со-
держания и формы мифологии, науки и 

религии. Цифровое бытие также породило 
новые виды военно-политического противо-
борства между государствами, глобально 
расширив их классический инструментарий 
и изменив соотношение между конвенци-
альными и не конвенциальными методами 
военных конфликтов.

Теория гибридной войны как формы 
противостояния государств в символиче-
ском пространстве культуры, менталитета, 
мировоззренческих установок, психоло-
гического здоровья, искусства и образо-
вания приобрела особую популярность в 
современных военно-философских иссле-
дованиях и уже довольно разнопланово 
осмыслена во множестве научных работ. 
Несмотря на то, что термин «гибридная 
вой на» впервые публично был использован 
лишь осенью 2005 г. американским генера-
лом Дж. Мэттисом в докладе на конферен-
ции по обороне, проведенной Институтом 
ВМС США и Ассоциацией Корпуса морской 
пехоты США [1, с. 11], её проявления могут 
быть зафиксированы при анализе любо-
го военного конфликта в истории челове-
чества. А. Шагов, проведя исторический 
ретроспективный анализ войн, начиная с 
Пелопонесской войны (431–404 гг. до н. э.) 
по наши дни, приходит к выводу, что «лю-
бая продуманная и хорошо подготовленная 
война по определению изначально явля-
лась гибридной» [2, с. 191].  Во все времена 
помимо прямого использования оружия как 
решающего политического аргумента про-
тивники пытались ослабить экономическую 
и политическую мощь друг друга путём 

аутентичный термин «цифровая гибридная война», предназначенный для описания её спец-
ифичного инструментария, реализуемого в современном цифровом бытии и культуре. В 
статье на основе методологии изучения цифровой религиозности, предложенной Х. Кэмп-
белл, исследуется религиозное измерение цифровой гибридной войны и описываются осо-
бенности цифровых религиозных протестов в русскоязычном сегменте интернета в рамках 
буддизма, ислама, православия. В контексте специальной военной операции фиксируются 
направления возможных действий противника в цифровой гибридной войне, а именно: опас-
ность дестабилизации социальной обстановки в России за счет попыток «форматировать» 
ценности традиционной православной культуры и эскалации социальной напряженности в 
Беларуси через цифровой католический протест. Ответом на интенсификацию применения 
религиозного фактора в цифровой гибридной войне, по мнению автора статьи, может стать 
последовательная деятельность официальных представителей духовенства по информаци-
онно-цифровому просвещению и образованию религиозных пользователей.

Ключевые слова: гибридная война, цифровая гибридная война, цифровое бытие, цифровая 
религия, цифровое общество, цифровой религиозный протест, цифровой индивид, цифро-
вой двойник, гипермедиация, симулякризация.  
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расширения конфликта в культурную, пси-
хологическую, информационную мировоз-
зренческую и религиозную плоскости. Суть 
феномена гибридной войны ясно формули-
рует крылатое выражение времен антич-
ности: «Хочешь победить врага – воспитай 
его сына!».

Цифровизация расширила число методов 
гибридной войны, фактически сделав её по-
тенциал безграничным. Гибридная война в 
цифровом бытии приобрела масштабы, несо-
поставимые с аналогами предыдущих исто-
рических периодов развития человечества. 
Само бытие современного человека – это 
бытие-в-гибридной-войне, подчас неосоз-
наваемое и нерефлексируемое.  Поэтому 
полагаем, что классическое понятие «ги-
бридная война» недостаточно раскрыва-
ет особенности современного цифрового 
бытия и со сложными онтологическими, 
социальными, аксиологическими, теоло-
гическими, этическими особенностями со-
временного общества может коррелиро-
вать новое понятие – «цифровая гибридная 
война». 

Главной характеристикой нового циф-
рового порядка, в который включен со-
временный человек, является «пере-
нос» традиционных культурных практик 
и жизненных стратегий в символическое 
пространство интернета. В современной 
культуре оцифровывается буквально все: 
этапы человеческой жизни от рождения до 
смерти, чувства и эмоции человека, фор-
мы его социальных взаимодействий (от 
отношений в семье до взаимодействия с 
государством). Цифровое бытие переводит 
интимное материальное в разряд коммуни-
кативного символического. Это приводит к 
возможности внешней манипуляции и не-
осознанного вовлечения человека, который 
постепенно становится «цифровым челове-
ком», в цифровую гибридную войну. 

Обозначенное цифровое преломление 
феномена гибридной войны как имманентно 
присущее современному цифровому бытию 
в перспективе требует отдельного философ-
ского анализа. В настоящей статье его об-
ласть ограничивается религиозным измере-
нием и ставится задача проанализировать 
изменения, которые произошли в религиоз-
ных практиках человечества под влиянием 
цифровизации, что и вовлекло цифровую 
религию в цифровую гибридную войну. 

Религия – самая устойчивая к изме-
нениям форма мировоззрения. Процесс 
включения религиозных организаций в ин-
тернет-коммуникацию происходил доста-
точно медленно даже в тот период, когда 
интернет успешно завоевывал остальные 
сферы культуры и жизни человечества. 
Эскалация перевода традиционных куль-
тов в онлайн-форму была спровоцирована 
пандемией Covid-19, по истечении которой 
в религиозном сознании верующих нор-
мализировалась допустимость осущест-
вления сакральных религиозных культов в 
цифровом пространстве. При этом обостри-
лось противоречие между тем, что, с одной 
стороны, цифровизация религии позволяет 
религиозным организациям более успешно 
осуществлять миссионерство и организо-
вывать менеджмент, а с другой – возникает 
опасность того, что «цифровые технологии 
способны подменять ценностно-духовные 
ориентиры» [3, с. 217]. 

Цифровой поворот во многовековом 
функционировании религии как социально-
го института привел к «переформатирова-
нию» жесткой властной иерархии церквей: 
благодаря интернету и социальным сетям 
возникла возможность для широкого круга 
духовенства и верующих транслировать ре-
лигиозные воззрения, трактовки, суждения 
и интерпретировать религиозные тексты. 
При этом стали активно распространятся 
расходящиеся с классическим толкованием 
квазирелигиозные идеи. В качестве тенден-
ций процесса цифровизации можно отме-
тить трансформацию чувства сопричаст-
ности верующего с другими верующими в 
реальности и нивелирование значимости 
коммуникации с материальными объекта-
ми – храмами, предметами религиозного 
культа и любыми другими предметными но-
сителями сакральной религиозности. 

Цифровая религиозность имеет мас-
штабный потенциал для использования в 
качестве инструментария в цифровой ги-
бридной войне, поскольку религиозность 
как таковая всегда связана как с символи-
ческим культурным полем, так и со сложно 
структурированным психологическим пере-
живанием человеком набора чувств благо-
говения, преданности, оскорбления своей 
веры, готовности к самопожертвованию, 
удовольствия, исступления и экстаза. Все 
эти переживания являются благодатной 
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почвой для внешней манипуляции рели-
гиозной искренностью с целью использо-
вать «цифровую паству» одной страны во 
вполне конкретных военно-политических 
интересах другой страны. В этом контексте 
очевидно, что довольное быстрое распро-
странение на Украине идеи необходимо-
сти отделения от РПЦ и широкий переход 
именно молодежи в экстремистскую анти-
российскую ПЦУ стали возможными в ре-
зультате информационных операций в со-
циальных сетях и мессенджерах. 

Социально-философская концептуа-
лизация изменений, происходящих с ре-
лигией как социокультурным институтом 
под воздействием новых медиа и цифро-
вой среды осуществлена профессором 
Техасского университета Х. Кэмпбелл, 
которая является автором целого ряда 
монографий и научных статей, посвящен-
ных цифровой религии как уникальному 
феномену современной культуры [4]. Она 
разработала широко применяемую в совре-
менных исследованиях цифровой религи-
озности RSST-методологию («Религиозно-
социальное формирование технологии»), 
суть которой в том, что процесс взаимос-
вязи религиозных групп и цифровых техно-
логий рассматривается как сугубо диалек-
тический, предполагающий взаимосвязь и 
взаимовлияние. В «цифровом религиове-
дении» на основе работ Кэмпбелл тради-
ционно анализируется цифровое прелом-
ление религиозных традиций, убеждений, 
построений сообществ в сети и дискурсив-
ных особенностей «цифровых верующих». 

Несмотря на то, что вплоть до пандемии 
2020 г. религия в сравнении с наукой и об-
разованием «оцифровывалась» довольно 
медленно, в настоящее время этот процесс 
активно интенсифицируется и можно кон-
статировать, что в современной культуре 
происходит масштабная конвергенция «ре-
лигиозного» и «цифрового» [5]. Верующие 
адаптировались к необходимости осущест-
влять религиозные практики онлайн, в ре-
зультате чего количество современных 
цифровых часовен, цифровых «храмов» и 
интернет-площадок, предоставляющих воз-
можность исповеди, консультации, беседы 
со священниками – не поддается подсчёту. 
В культуре происходит перенос сложного 
сакрального взаимодействия со сверхъе-
стественным в интернете, и уже ясно видны 

изменения, влияющие на человечество в 
эпоху цифрового бытия. 

«Оцифрованная религиозность» толь-
ко в восприятии верующего пользователя 
воспринимается копией реальности; на са-
мом же деле цифровое бытие преломляет 
реальное, создавая при этом эмерджент-
ный эффект – порождение новых смыслов, 
трактовок, символов и образов. Они в свою 
очередь также формируют ещё более но-
вые установки, влияя тем самым на поведе-
ние религиозного «цифрового индивида» в 
реальном социуме. 

Цифровое пространство в слиянии с ре-
лигиозным содержанием функционирует 
на основе транс-территориальности и де-
иерархичности: верующий зачастую лиша-
ется возможности верифицировать полу-
чаемую им информацию с изначальными 
религиозными постулатами и священными 
текстами, поскольку цифровизация спо-
собствует появлению безграничного мно-
жества источников и агентов религиозного 
влияния. Как верно замечает Э. Нимяев, 
«интернет, будучи основным способом ком-
муникации в современном мире, приобре-
тает самостоятельное смыслогенерирую-
щее значение» [6, с. 225]. 

Традиционная иерархичная вертикаль 
религиозной социальной структуры заменя-
ется горизонтальным взаимодействием без 
субординационных ограничений, а недопу-
стимость свободной трактовки священных 
текстов преодолевается множественными 
дополнениями и комментариями. Если в 
гибридной войне до-цифрового общества 
для реализации замыслов по ослаблению 
противника через провокацию религиоз-
ных волнений, движений и протестов на его 
территории требовалось длительное время 
по «вербовке» или «формированию» лиде-
ров протестных движений, то в цифровом 
обществе генерирование и дальнейшее 
управление религиозными протестами про-
исходит в кратчайшие сроки. 

Дискурсивный анализ семантических 
особенностей осуществления современны-
ми пользователями интернета религиоз-
ных практик позволяет сделать вывод, что 
цифровая среда является благоприятной 
почвой для радикализации религиозных 
сообществ, поскольку предоставляет воз-
можность быстро выстроить коммуникацию 
и солидаризироваться верующим, недо-
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вольным официальной церковной иерархи-
ей или имеющим напряженные отношения 
внутри церковных общин в оффлайн-бытии 
[7]. Семантика коммуникации в онлайн-со-
обществах характеризуется более высокой 
степенью выражаемой агрессии и негатива 
в сравнении с конфликтной ситуацией по 
тем же вопросам в реальном измерении. 
Подобные «цифровые раскольники», об-
суждающие сенситивные для себя вопросы 
и мнения в отношении лидеров религиоз-
ных организаций или вступающие в про-
странные теологические интернет-споры с 
официальной церковью, с легкостью ста-
новятся «добычей» для программ анализа 
данных, которые отслеживают дискурсы и 
языковые контексты. Это дает возможность 
в дальнейшем через «ячейки цифровых 
партизан» формировать волны недоволь-
ства в социуме, переводя накопившуюся 
цифровую агрессию в реальную жизнь.

Исследовательница современных циф-
ровых религиозных практик Дж. Эволви 
отмечает, что онтологической особенно-
стью процесса цифровизации религиозно-
сти современного человека является мак-
симальная символизация материальных 
сакральных религиозных предметов в их 
цифровых образах, а также трансформа-
ция пространства, в котором осуществля-
ются религиозные практики. Отправной 
точкой в формировании нового цифрового 
порядка в религиозной сфере, по мнению 
Дж. Эволви, стала пандемия Covid-19, в 
частности, проповедь Папы Франциска на 
площади Св. Петра 27 марта 2020 г. когда 
было дано особое благословение «Urbi et 
Orbi» на молитву за окончание пандемии 
верующими в цифровом формате [8, с. 12].  
В этот день католицизм окончательно ле-
гитимировал возможность участия верую-
щих в деле Церкви в качестве «цифровых 
двойников» через интернет-подключение. 
Материальность сакрального ритуала была 
растворена в символическом пространстве 
цифровой среды. В акте молитвы между 
Богом, Папой и массами верующим незри-
мо участвовали материальные посредники 
– цифровые технологии. Папа был явлен 
верующим только лишь через свое изобра-
жение, что породило философские вопро-
сы: как влияет цифровое посредничество 
на религиозные сообщества, идентичности 
и властные отношения? Как люди ощущают 

сакральность ритуала с помощью цифро-
вых технологий? Как возможно осмыслить 
религиозное в его связи с интернетом? 

Преломляя эти вопросы в контексте 
того, что религия в мировой истории чело-
вечества всегда была включена в контекст 
военно-политического противостояния 
между государствами, мы предлагаем по-
ставить вопрос и о том, как современная 
цифровая религиозность используется в 
современной гибридной войне.

Интернет вовлекает верующего челове-
ка «в третье пространство»: цифровая пло-
щадка участвует в религиозной практике 
цифрового индивида как дополнительный 
посредник, неосознаваемый в качестве 
действующего лица самим верующим, но 
имеющий вполне материальное воплоще-
ние и ресурсы для возможного контроля 
«третьей стороной» процесса религиоз-
ного посредничества между онлайн- и 
офлайн-средами. 

Процесс взаимодействия человека и 
Бога, происходящий через контакт с экра-
ном смартфона, ноутбука или любого дру-
гого гаджета, только на первый взгляд 
кажется таким же интимным как молитва 
в одиночестве или религиозные размыш-
ления верующего, который находится один 
в замкнутом пространстве дома или комна-
ты. Гаджет может представляться просто 
«проводником», не нарушающим одиноче-
ства. На самом деле, цифровая коммуни-
кация в любом виде всегда предполагает 
гипер-опосредованность не только через 
микросхемы и полупроводники, но и через 
подключение к процессу множества допол-
нительных участников: программ, прило-
жений, алгоритмов, системных продуктов 
по отслеживанию, провайдеров, прокси-
серверов. «Одинокий путник» в цифровом 
пространстве интернета по факту никогда 
не бывает одинок. 

Человек, реализующий в интернете 
сакральные религиозные ритуалы, попа-
дает в сложное контекстуальное поле мно-
жественных пересечений символизации, 
свойственной традиционной религиозности 
и симулякризации как имманентного каче-
ства интернет-среды. При переносе религи-
озного в цифровое происходит гипермеди-
ация – усиление эмоциональных реакций в 
результате контакта с цифрой и возникно-
вение в сознании верующего дополнитель-
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ных задач по дешифровке знаков и сим-
волов. Усиленные в результате экранного 
контакта эмоции и аффекты, подпитанные 
изначальными религиозными убеждения-
ми, требуют выхода и провоцируют соци-
альные действия в реальности, производя 
вполне конкретные социальные изменения. 

Дж. Эволви приводит пример, когда 
13−14 ноября 2015 г. хэштег #NousSomesUnis 
(«Мы едины»), распространяемый фран-
цузскими мусульманами, за очень короткий 
срок объединил протестующих и позволил 
перевести религиозный протест из про-
странства интернета на улицы, что вызвало 
массовые беспорядки и демонстрации [8, с. 
18]. Хэштег, с одной стороны, является все-
го лишь знаком, единицей интернет-комму-
никации, с другой – позволяет максимально 
осуществить гипермедиацию, реализуя при 
этом функцию консолидации и предлагая 
людям возможность договариваться и ме-
нять реальное социальное пространство 
за пределами экрана. Если в доцифровую 
эпоху в организации религиозных проте-
стов консолидирующую роль играла фигу-
ра религиозного лидера, а их развертыва-
ние было пролонгировано во времени, то в 
цифровой культуре хэштеги, мемы, вирус-
ные гифки распространяются моментально 
бесчисленному количеству пользователей, 
что позволяет «наслаивать смыслы» и в 
считанные часы провоцировать реальные 
протесты и столкновения. 

Протестная активность на основе ре-
лигиозных убеждений всегда была частью 
гибридной войны, но именно цифровизация 
придает религиозному экстремизму мас-
штабность. Как отмечают авторы социоло-
гического исследования тенденций цифро-
вой религиозной протестной активности, 
проведенного в России в июле − сентябре 
2020 г., «в основе протестной цифровой 
активности лежит маргинальная религиоз-
ная идентичность, которая не затрагивает 
нормативно-конфессионального дискурса, 
а формируется в рамках политического, 
мифологического, идеологического дис-
курсов» [9, с. 110]. 

На основе анализа эмпирического 
массива социологами были сделаны сле-
дующие выводы: в цифровом протесте 
практически не участвуют представите-
ли иудаизма и буддизма, что объясняется 
особенностью религиозной догматики этих 

вероисповеданий; «в официальных цифро-
вых интернет-сетях обсуждение конфесси-
ональных вопросов ислама носит весьма 
мирный дискуссионный характер. В случае 
формирования более активной протестной 
активности, протестный мусульманский 
дискурс переходит в экстремистскую ксе-
нофобскую риторику и блокируется или са-
мими модераторами исламских цифровых 
порталов и продолжает развиваться в за-
крытых телеграмм-каналах» [8, с. 110]. 

Анализ контента христианских право-
славных блогов, интернет-платформ, меди-
аресурсов в социальных сетях показывает, 
что для них характерно слабое цензуриро-
вание комментаторской активности и то, 
что лидерами православных интернет-мне-
ний не становятся те священники, которые 
занимают высокое положение в церков-
ной иерархии. Интернет-популярность, как 
правило, приобретают те интернет-про-
поведники, кто либо открыто выступает 
против официальной православной церк-
ви, либо имеет маргинальное положение 
среди реального, не включенного в циф-
ровое служение, духовенства. Особенно 
настораживающим в контексте проводи-
мой специальной военной операции пред-
ставляется вывод исследователей о том, 
что «атеистический и антиклерикальный 
протест направлен в сетевом информа-
ционном пространства в основном против 
православной церкви Московского патри-
архата, намного реже против католичества 
(13,5 % от общего количества публикаций) 
и совсем не затрагивает ислам, буддизм, 
индуизм, христианские протестантские кон-
фессии. Антиклерикальный протест специ-
ально направлен против одной конфессии, 
считающейся базовой скрепой российской 
цивилизации» [9, с. 113].  

Очевидно, что в период СВО цифровой 
религиозный протест в России использу-
ется цифровой агентурой в религиозных 
сообществах для того, чтобы спровоциро-
вать социальную напряженность и пере-
форматировать цифровую его форму в ре-
альную. Главной же особенностью участия 
цифровых протестных движений в цифро-
вой гибридной войне является их активное 
включение в поле политических и социаль-
но-экономических дискурсов. Даже поверх-
ностный контент-анализ современных циф-
ровых религиозных сообществ Беларуси 
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демонстрирует, что в качестве доминиру-
ющего выступает католический цифро-
вой протест, ориентированный как против 
официального руководства республики, 
так и против российского православия, не-
гативно противопоставленного в интернет-
дискурсе украинскому раскольничеству. 
Это соответствует стратегии прокси-войны 
коллективного Запада, пытающегося спро-
воцировать в Беларуси ту же протестную 
активность, которая уже позволила сделать 
Украину прокси-агентом в гибридной войне 
против российской государственности и 
культуры [10].

Цифровизация религии в современ-
ной культуре – необратимый процесс. 
Цифровое бытие постепенно занимает 
авангардную позицию по отношению к ка-
завшимся незыблемыми в классической 
онтологии формам бытия. Мир находится 
в состоянии масштабного цивилизацион-
ного конфликта ценностей, менталитетов 
и культур, провоцируемого методами циф-
ровой гибридной войны. Существует угроза 
использования противником религиозного 
фактора в цифровом противостоянии с це-

лью уничтожения субъектности российской 
культуры и интернет-форматирования тра-
диционного православия. В этом контексте 
возрастает необходимость более широкого 
и активного цифрового образования и про-
свещения религиозных интернет-пользова-
телей со стороны представителей офици-
альной церкви. 

Активизация маргинальных цифровых 
сообществ ставит задачу философского 
осмысления и правового регулирования 
их деятельности и определения конкрет-
ных признаков, позволяющих маркировать 
«цифровые секты», которые представляют 
психологическую и социальную опасность 
для российского общества. Глобальная 
цифровая гибридная война настолько ин-
тенсифицируется, что существует реаль-
ная опасность мировой войны. Цифровое 
бытие, осуществившее трансгрессивный 
прорыв во всех сферах культуры, требу-
ет в целях самосохранения человечества 
скорейшего обретения им гармонии в со-
отношении значимости материально-пред-
метного мира и образно-символического 
пространства цифры.
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